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Erst seit dem Ende des 20. Jahrhunderts nehmen viele Staaten Europas zur
Kenntnis, dass ihre Bevilkerung sprachlich nicht so homogen ist, wie sie
lange wahrgenommen wurde. Dies schligt sich heute in zum T il deutlich
getinderten sprachpolitischen Mafnahmen zugunsten von traditionellen Min-
derheiten nieder. Gleichzeitig dominiert die Verbindung von Nationalstaat
und Sprache aber auch heute noch vielerorts, sowohl in Bezug auf die Akzep-
tanz von Mehrsprachigkeit und die sprachliche Integration von Migranten als
auch in modernen Nation Building-Prozessen, Beispiele fir letztere sind Ma2-
nohmen zur Wiederherstellung der Nationalsprachen als dominierende Spra-
chen in vielen Staaten der ehemaligen Sowjetunion, die Wiederbetonung des
(auch sprachlichen) Nationalismus in Russland seit etwa dem Jahr 2000 oder
Prozesse der sprachlichen Auseinanderentwicklung der Staaten des chemali-
gen Jugoslawien (vgl. etwa Blommaert/Verschueren 1998).

ZUSAMMENFASSUNG:

Die Verbindung von Sprache und (individueller oder kollektiver) Iden-
titst ist grundlegend fiir das Verstiindnis sprachlichen Verhaltens und
sprachpolitischer Aktivitiiten. Sprache ist eines der wichtigsten Elemente
in der Wahmehmung von Ethnizitit und Nationalismus. Im Aufbau von
Nationalstaaten spielt Sprache seit dem 19, Jahrhundert eine entschei-
dende Rolle.

Verstiindnis- und Diskussionsfragen:

1. Charakterisicren Sie, welche Rolle Sprache fiir die Identitit ciner Person
oder einer Gruppe haben kann. Welche sprachlichen Varietiten sind fir
Thre elgene Identitit wichtig?

2. Welche Grilnde gibt es fiir die nicht seltene Verbindung von Nation und
Sprache? Welche politischen Vorteile hat dies? Wo liegen Gefahren?

3. Was ist Ethnizitin? Was unterscheidet Ethnizitat von Nation und Natio-
nalstaat und wo iberschneiden sich diese Konzepte?

4. Kennen Sie Beispiele, in denen die Sprache keine Bedeutuny far eine eth-
nische Gruppe oder eine Nation hat? Was hiilt diese Gruppe zusammen,
wenn es nicht Sprache ist?

5 Minderheitensprachen und Spracherhalt

51 Minderheiten

Bereits in den vorigen Kapiteln wurde wiederholt angesprochen, dass Minder-
heitensprachen eines der wichtigsten Themen in der Sprachpolitik sind, ins-
besondere in Bezug auf die Statusplanung. Auch wenn aus deutschsprachiger
Perspektive Minderheitensprachpolitik oft nur als Randthema wahrgenom-
men wird, so sind Fragen zu gesellschaftlicher Mehrsprachigkeit und Sprach-
kontakt zwischen Nationalsprachen, traditionellen Minderheitensprachen,
Migrantensprachen und Fremdsprachen in fast allen Gesellschaften die
Norm. Das Thema der Minderheitensprachen ist dabei eng verkniipft mit oben
diskutierten Themen wie der Okolinguistik, den Akteuren und Zielen der
Sprachpolitik sowie nicht zuletzt Fragen von [dentitit, Ethnizitat und Natio-
nalismus, Mit Minderheitensprachen unmittelbar verbundene Themen sind
nuBerdem Sprachrechte, Gesetze und internationale Abkommen sowie Fragen
von Spracherhalt bzw. Sprachtod,

Bei der Betrachtung von Minderheitensprachen muss zunichst niiher be-
(rachtet werden, was eine Varietiit zu einer Minderheitensprache macht. D
mit unmittelbar verbunden ist die Frage, was aberhaupt ecine Minderhelr ist,
Die Antwort auf diese beiden Fragen ist letztlich stark abhingig von der Be-
trachtungsperspektive, daher gibt es keine allgemein akzeptierten klaren De-
finitionen {Firsching 2002: 111-127).

Im internationalen Recht wird zumeist deutlich zwischen Personen unter-
schieden, die die Staatsangehorigkeit des Staates haben, in dem sie sich aul-
halten, und Personen, auf die dies nicht zutrifft, Die sprachpolitische Auspri-
gung dieser Maxime liegt oft darin, dass autochthone, also traditionell in
einer Region beheimatete Minderheiten anders behandelt werden als al-
lochthone Minderheiten, also Migranten jlingerer Zeit. Migrantensprachen
sind erst in den vergangenen Jahren stirker in das Bewusstsein von Sprach-
planern geriickt. Allerdings ist die Unterscheidung zwischen autochthon und
allochthon nicht immer eindeutig; stellt sich damit doch oftmals die Frage,
wie lange jemand in einer Region gelebt haben muss, um nicht mehr als Ein:
wianderer bzw, als deren Nachfahre zu gelten,

Die Vereinten Nationen haben im Jahr 1991 Minderheiten wie folgt defi-
niert: Danach ist eine Minderheit eine Gruppe von Individuen, die numme-
risch Kleiner ist als der Rest der Bevolkerung in dem Land, dessen Staatsange-
htrigkeit sie haben. Gleichzeitig spielt sic in diesem Land keine dominante
Rolle. Eine Minderheit unterscheidet sich von der Mehrheitsbevélkerung an-
hand bestimmter Charnkteristika wie Religion oder Sprache. Zusdtzlich wird
davon ausgegangen, dass cine gewisse Solidaritiit innerhalb der Gruppe, eine
Art Wir-Gefiihl im Sinne einer ethnischen Eigenstindigkeit, vorhanden sein
muss, die sich auf ein gemeinsames kulturelles Erbe, Traditionen oder auch
eine Sprache beziehen (Capotorti/United Nations 1991: 26-30), Darquennes
(2002: 65-67) fasst Versuche zusammen, sprachliche Minderheiten zu klassi-
fizieren, und identifiziert vier wesentliche Kriterien fiir die Einordnung ei-
ner sozialen Gruppe als sprachliche Minderheit: Neben der eigenen
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sprachlichen Varietiit sind dies eine gemeinsame Tradition oder Herkunft,
die Selbstauffassung als Minderheit, und eigene Strukturen in ihrer sozialen
Organisation. In fihnlicher Weise nennt die Universal Declaration of Linguistic
Rights (1998: 14) Historizitds, Territorinlitat, Selbstidentifikation ils Volks-
gruppe sowie cine gemeinsame Sprache als die entscheidenden Charakteris-
tika einer Sprachminderheit. Gemeinsam ist allen Definitionsversuchen, dass
anerkannt wird, doss ein genaues Verstandnis des Minderheitenbegriffes von
individuellen Hintergriinden und Zwecken der jeweiligen Autoren abhiingt.

Ein wichtiger Aspekt in dieser Diskussion ist die subjektive Wahmehmung
als Minderhelt und der Solidaritiitsgedanke. Daraus folgt, dass eine Gruppe als
Minderheit bezeichnet wird, wenn sie sich selbst als solche betrachtet.
Diese Haltung soll insbesondere davar schiitzen, dass es von einer womoglich
feindlich gesinnten Mehrheitsbevilkerung abhangt, ob cine Gruppe als Minder-
heit anerkannt wird - wie etwa seitens der tiirkischen Regierung, die Gber Jahr-
wehnte hinweg die Existenz der Kurden als eigenstandige ethnische Gruppe
schlichiweg geleugnet hat. Ein anderer wichtiger Aspekt dieser Dehatte ist, dass
die Anerkennung als Minderheit = und in deren Folge einer Minderheitenspra-
che — nicht allein nummerisch erfolgen kann. Die Beriicksichtigung von Fakto-
ren wie der Teilhabe an Machtstrukturen und an okonomischen Ressoureen soll
verhindem, dass vine Gruppe von ehemaligen Unterdriickern wie ctwa die
weilte Bevilkerung in Stidafrika sich auf einfache Weise als Minderheit dekla-
rieren kann. Es widerspriiche der Intention der intemationalen Minderheitenpo-
litik, wenn die Nutznie@er des ehemaligen Apartheid-Regimes, die durchschnitt-
lich nach wie vor okonomisch deutlich besser gestellt sind als die schwarze
Mehrheitsbevilkerung, einen besonderen Schinz genieBen wiirden {vgl. dazu
etwa Auburger 1990: 170).

Bei einer nummerischen Betrachtung stellt sich letzlich auch immer das
Problem des Referenzrahmens: Europiische Nationalsprachen wie zum Bei-
spiel Ditniseh oder Litavisch mit 5-6 baw, 3-4 Millionen Sprechern werden von
deutlich weniger Menschen gesprochen als etwa Katalanisch mit seincn etwa
10 Millionen Sprechern. Dennoch kénnen erstere schwerlich als Minderhei-
tensprachen gelten, wiihrend Katalanisch auferund seiner Verteilung dber vier
Linder {Spanien, Andorra, Frankreich, ltalien), von denen es nur in Andorta
den Status einer Nationalsprache hat, sehr viel eher als Minderheitensprache
gelten kann. Auf der anderen Seite zeigt gerade das Beispiel des Katalanischen,
wie ein und dieselbe Sprache in unterschiedlichen politischen Kontexten einen
sehr unterschiedlichen Status haben kann: Wihrend es in Katalonien und An-
dorra heute stark geférdert wird und einen weirgehend sicheren Platz im 6f-
fentlichen Leben hat, ist eine Klassifizierung als Minderheitensprache, die um
das Uberleben kimpft und deren Sprecher marginalisiert werden, in den ka-
talanischsprachigen Gebieten Frankreichs und laliens durchaus angemessen.

5.2  Typenvon Minderheiten

Sprachliche Minderheiten und Minderheitensprachen lassen sich in mehrerlei
Hinsicht kategorisieren. Neben der oben angesprochenen Unterscheidung von
autochthonen und allochthonen Minderheiten ist von Bedeutung, ob zu der
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sprachlichen Unterscheidung von der Mehrheitsbevilkerung noch eine wei-
tere Komponente hinzukommt, wie Ethnos, Nationalitiit oder Religion. Oft-
mals geht eine Stellung als sprachliche Minderheit — wie in Kapitel 4 ausge-
fithrt — mit einer ethnischen Komponente einher, dies ist jedoch nicht
zwangsliufig bzw. es lassen sich nicht immer vindeutige Grenzen ziehen, So
welsen etwa traditionelle Sprecher des Giilischen in Schottland Merkmale ei-
ner eigenen ethnischen Gruppe auf, durch die Verbreltung des Gilischen in
Jiingerer Zeit als Merkmal schottischer Identitit auch in traditionell nicht ga-
lischsprachigen Gebieten kann aber nicht bei allen Sprechern davon ausgegan-
gen werden, dass sie zu einer von anderen Schotten separaten ethnischen
Gruppe gehoren,

Sprachliche Minderheiten benutzen privat oder in der Offentlichkeit, in
Ihrer miindlichen oder schriftlichen Kommunikation, eine andere sprachli-
che Varietiit als die Mehrheitsbevolkerung des politischen, administrativen
oder geographischen Gehildes, in dem sie leben. Dies bedeutet in vielen Filllen
|edoch nicht, dass diese sprachliche Varietit immer und iiberall gebraucht
wird. Haberland (1991: 188) etwa weist darauf hin. dass das besondere Ver-
hiiltnis zu einer Sprache wichtiger ist als der stindige Gebrauch - insbesondere
hei Minderheiten, die sprachlich weitgehend assimiliert sind. AuBerdem ist
der Bezugspunkt entscheidend: Eine Gruppe kann auf einen gesamten Staat
oder cine grofere Region bezogen eine Minderheit sein, in einer kleineren
Region, einer Stadr oder einem Dorf jedoch dominieren,

Sprache muss jedoch nicht immer das entscheidende Merkmal der Identitic
einer Minderheit sein. So ist es etwa In Schlesien bis zum Zweiten Weltkrieg
nicht uniiblich gewesen, dass die Frage nach der eigenen Gruppenzugehorig-
keit als schlesisch® und somit regional beantwortet wurde. Dabel war es nicht
entscheidend, ob Deutscly, Polnisch ader eine regionale Varletit Hauptsprache
der jeweiligen Person waren, Gerade in der (individuelien und gesellschaftli-
chen) Mehrsprachigkeit lng auch ein wichtiges Tdentititsmerkmal - eine
Wahmehmung, die sich auch in jiingster Zeit im polnischen Zensus widersple-
gelt (vgl. Kapitel 16). Und auch die Identitit indigener Valker (vgl. Kapitel 4)
muss nicht per se eine sprachliche Komponente einschlicBen, zumal wenn wie
im Falle der Urcinwolmer Nordamerikos oder Australiens die traditionelle
Sprache verloren gegangen ist. Allerdings zeigen die Wiederbelebungsversu-
che von Sprachen etwa in Nordamerika, dass Sprache im Prozess der 1denti-
tétsstirkung oftmals eine wichtige Rolle einnimmt (vgl. etwa Johnsen/Hlebo-
wicz/Schiller 2012), Indigene Bevolkerungsgruppen sind - rein nummerisch
betrachtet - i einigen Fillen nicht die Minderheit der Bevolkerung. Allerdings
Ist es nach wie vor eine groBe Ausnahme, wenn etwa in Grinland und Boli-
vien, wo 90% bzw. 70% der Bevolkerung als indigen betrachtet werden kin-
nen, diese auch strukturell angemessen an (sprach)politischen Entscheidungs-
prozessen teilhaben, Und selbst in diesen Ausmahmefillen hinterlisst die
Tradition der politischen, sozialen und anch sprachlichen Marginalisierung bis
heute thre Spuren.
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Abbildung 10: Wegweiser auf Helgoland auf Deutsch und Nordfriesisch, das auch
heute noch von einer Handvoll alteingesessener Familien gesprochen wird und cine
vorsichtige Revitalisierung erlebr.

5.3  Typologienvon Minderheitensprachen

Fine verbreitete Mioglichkeit ist, sprachliche Minderheiten nach geographi-
schen Kriteden zu klassifizieren, (Ll nach der Frage, wo eine Sprache gespro-
chen wird bzw. wo ein Grofiteil ihrer Sprecher wohnt, Strubell (2001) macht
2.B. folgenden Vorschlag [ir eine derartige Typologie von Sprachen und ih-
ren Sprechern:

« Nationalsprachen souveriiner Staaten wie etwa Deutsch in Deutschland
oder Franzosisch in Frankreich,

+ grenziiberschreitende Sprachgemeinschaften, die als sprachliche Min-
derheiten in einem Land existieren, in einem anderen aber die Mehrheits-
hevolkerung stellen, z.B. die deutschsprachige Minderheit in Démemark,
die diinischsprachige Minderheit in Deutschland oder Sprecher des Unga-
rischen oder Slowenischen in Osterreich,

» Nationen ohne eigenen Staat (einschlieBlich Sprachgemeinschafien, de-
ren Sprachen in mehreren Staaten gesprochen werden), 2.B. Sorbisch, Wa-
lisisch, Bretonisch, Katalanisch oder Baskisch,

« nicht-territariale Gruppen, die sich durch Migration fiber grofie Gebiete
verteilt haben, ohne dass es eine enge Verbindung zwischen Sprache, Spre
chern und einem bestimmien Territorium gibt, z.B, Sprecher des Romanes
oder des Jiddischen.

Edwards (1992, 2010) bezieht sich in seiner Diskussion verschiedener Klassi-
fikationen ausschlieRlich auf Minderheitensprachen und fasst verschiedene ty-
nnlnvische Ansitze zusammen, die sich fiir soziolinguistische und damit auch
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sprachpolitische Analysen nutzen lassen. Eine Typologie, die ebenfalls auf ge-
ographischen Kriterien basiert, ist diejenige von White. In diesem Modell wird
von drei Dimensionen ausgegangen, die einen Einfluss auf die gesellschaftli-
che Situntion der Sprache und ihrer Gemeinschaft sowie aul sprachpolitische
Voraussetzungen haben.

Die erste Dimension bezieht sich aul die Anzahl der Staaten, in denen
eine Sprache gesprochen wird. Eine einzigartige Minderheitensprache wird
nur in einem Staat gesprochen (z K. Sorbisch), eine nicht-cinzigartige in meh-
reren Staaten, wo sie iiberall vine Minderheitensprache ist (etwa Baskisch in
Frankreich und Spanien), und eine nur lokale Minderheitensprache wird als
Mehrheitssprache in einem anderen Staat gesprochen (etwa Deutsch in Stdti-
rol oder Belgien), Die zweite Dimension bezieht sich darauf, ob das Verbrei-
tungsgebiet einer Minderheitensprache, die In mehreren Staaten gespro-
chen wird, zusammenhiingt oder nicht - ctwa wie Baskisch, dessen
Verbreitungsgebiet auf beiden Seiten der spanisch-franzosischen Grenze eine
{erritoriale (aber eben nicht politisch-administrative) Einheit bildet. Die dritte
Dimension betrifft die Verteilung ciner Sprache innerhalb eines Gebictes
- d.h. ob die Sprecher dort cin weitgehend cinheitliches Siedlungsgebiet aus-
machen oder ob sie tiber grofie Gebiete verteilt sind (und dort oftmals in
keiner der Regionen die Mehrheitsbevolkerung stellen). Der Sinn dieser
Typologie bestelt darin, Erklirungsmuster fir den unterschiedlichen
sprachpolitischen Umgang mit Minderheitensprachen zu finden. So lasst sich
fiir Minderheiten, die nicht {iber groBere Regionen verstrent leben, sehr viel
lelchter cine territoriale Anerkennung einer Sprache erreichen, etwa indem
diese fiir ein bestimmites Gebict zu einer zweiten offiziellen Amtssprache er
Wiirt wird, oder wenn sich die Schulbehorden eines Gebietes gezielt einer
Sprache annehmen.

Kritisch anzumerken ist allerdings, dass diese Klassifikation in vielerlei
Hinsicht idealtypisch ist. Als Ergebnis von Migrationsbewegungen (inner-
hilb eines Landes oder landerubergreifend), etwa auf der Suche nach einer
Arbeitsstelle, zum Studium oder durch Heirat mit einem Partoer von aulier-
halh der traditionellen Sprachgemeinschaft, lebt ein GroBiteil der Sprecher von
Minderheitensprachen gerade in Europa nicht mehr in Gebieten, in denen die
Sprache traditionell verbreitet war. So ergab etwa der schottische Zensus von
2001, dass nur noch 55% der gilischsprechenden Bevolkerung in den triaditi:
onellen Verbreitungsgebieten in den schottischen Highlands lebt — fast die
Hiilfte lebt dagegen heute in groRen Stidten wie Glasgow oder Edinburgh
Auerdem zeigt sich auch hier das Phanomen der ,Neuen Sprecher” von Min-
derheitensprachen, also von Personen, die als Brwachsene eine Sprache ler-
nen, sel es aufgrund der eigenen Familiengeschichte, sei es aus Verbundenheit
mit einer bestimmten Kultur, die als Ausdruck einer regionalen oder nationa
len Identitit gesehen wird,

Die Typologie van Anderson (1990: 121-126) geht dhnliche Wege wie die
Typologie von White, allerdings werden hier noch weitere wichtige Einfluss
fuktoren genannt, die den sprachpolitischen Umgang mit Minderheiten beein-
fussen, Dazu gehiren Gruppen mit gegenseitigem (reciprocal) Minderhei-
tenstatus; So hat das gegenseitige Vorhandensein von Deutschen und Dinen
belderseits der deutsch-dinischen Grenze mafigeblich dazu beigetragen, dass
s deutseh-diinische Minderheitenabkommen von 1955 ein Meilenstein mit
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grofem Vorbildcharakter fir den Umgang mit Minderheiten und das Gewah-
ren von sprachlichen Entfaltungsmoglichkeiten war, Miteinander verwandte
(interrelated) Minderheiten sind unterschiedliche Gruppen, die kulturell, po-
litsch und/oder sprachliche Ahnlichkeiten aufweisen und sich dadurch anei-
nander orientieren kdnnen, wodurch oft auch ein Gefithl der gegenseitigen
Solldaritit entsteht. Dazu gehoren etwa die keltischen Sprachgemeinschalten
der britischen Inseln. SchlieRlich ist die ladinischsprachige Gemeinschaft in
Siidtirol ein Beispiel fiir den Typus der Minderheiten innerhalb eines Min-
derheitengebietes: Es ist fraglich, ob die Sprecher des Ladinischen ohne die
weitreichende Autonomic der deutschsprachigen Gemeinschaft im italieni-
schen Staat dihnliche Regelungen auch fir ihre eigene Bevolkerungsgruppe
hitten durchsetzen konnen.

5.4  Faktoren, die Minderheitensprachpolitik beeinflussen

Deutlich komplexer als geographisch oricntierte Klassifikationen sind Versu-
che, ausfuhrlichere Listen der Einflussfaktoren auf Minderheitensprachen und
Minderheitensprachpolitik aufzustellen.  Hyltenstam/Stroud/Svonni (1999:
48) etwa stellen vine Liste auf, deren Elemente in drei Hauptgruppen einge-
teilt werden: Zum einen sind dies gesellschaftliche Faktoren, worunter die
Autoren etwa die politischen und rechtlichen Rahmenbedingungen, ideologi:
sche Fragen, dos Bildungssystem und wirtschaftliche Bedingungen verstehen,
Die zweite Gruppe sind Faktoren, die mit der Sprachgemeinschaft selbst zu
tun haben, also demographische Aspekte (wie etwa das Durchschnittsalter der
sprecher oder das Migrationsverhalten) und sprachliche Bedingungen (2.8, of-
fizielle und nicht-offizielle Einstellungen 2u Sprache, Dialekte, dos Niveau der
Standardisicrung oder individuelle Mehrsprachigkeit). Schlieilich werden auf
der Ebene jedes einzelnen Individuums Muster und Motive von Sprachwahl
und Sozialisation untersucht.

Der praktische Nutzwert in der Arbeit von Hyltenstam, Stroud und Svonni
liegt darin, dass lhre Liste ein Ansatzpunkt fur Untersuchungen sein kann, die
die Siwation einer Sprache bzw. Sprachgemeinschaft systematisch bewerten.
Mit dieser Hilfe kann leichter entsehieden werden, an welchen Stellen sprach-
politische Malinahmen (von ,oben® oder von unten"} notwendig bzw. sinn-
voll sind. Einen dhnlichen Zweck verfolgen Arbeiten von Edwards, Eine fribe
Version semer ahnlich gearteten Liste (1992; 49) enthilt die elf Bereiche Ge-
ographie, Demographie, Soziologie, Linguistik, Psychologie, Geschichte,
Politik/Recht/Regierung, Bildung, Religion, Wirtschaft und Medien. Alle
diese Dimensionen werden auf den drei Ebenen der Sprecher, der Sprache
und der Gesamtgesellschaft betrachtet. Darnus ergibt sich eine Liste von 33
Variabeln, die die Situation einer Minderheitensprache charakterisieren, In
der Demographie ist dies etwa die Anzahl der Sprecher (Kategorie Sprecher),
die Verbreitung der Sprache (Sprache) und das Verhalinis von Stadt- und
Landbevilkerung unter den Sprechern (gesellschaftliche Bedingungen). In der
Kategorie Politik betont Edwards die Anerkennung von Sprechern und Spra-
che sowie den Status des Gebietes, in dem die Sprache benutzt wird (Edwards
1992: 50).
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Diese Liste traditioneller” Bereiche der Beurtellung von Sprachminderhei-
ten und von Minderheitensprachpolitik ist seit ihrer Entstehung von verschie-
denen Autoren erweitert und tiberarbeitet worden, nicht zuletzt von Edwards
(2010) selbst. Grenoble/Whaley (1998; 31-42) haben die Kategorie der Al-
phabetisierung und Verbreitung von Schriftlichkeit in der Sprache einge-
fohre. AuBerdem pliadieren sie fiir eine Bewertung der Variabeln in einer
Rangfolge, um Unterschiede in der Relevimz fir den erfolgreichen Spracher-
halt zu berticksichtigen, Ein wichtiger neuer Aspekt sind such technologische
Errungenschaften, die sich auf das Verhaltnis von Varietiiten zueinander aus-
wirken, wie die Verbreitung von Computern und Handys, Ein gravierender
Nachtell von technologischen Neuerungen besteht darin, dass z.H. Software
zuniichst meistens nur in grofen Sprachen verfilgbar ist, Dadurch werden -
solange es keine sprachpolitischen GegenmaBnahmen gibt - die Anwendungs-
maoglichkeiten und das Presuge einer klemen Sprache eingeschrankt. Nichi
ohne Grund haben sich etwa die Regierung Kataloniens oder die samische
Autonomieverwaltung in Norwegen darum bemiilt, Softwarchersteller davon
zu (iberzeugen, thre Programme auch im Katalanischen bzw. Samischen
anzubieten - was bisweilen auch finanziell vom Staar unterstiitze wurde. Auf
der anderen Seite bringen technische Errungenschalten aber auch Vorteile fiir
Minderheltensprachen mit sich, etwa eine Vereinfachung der Kommunikation
mit Gleichgesinnten auch dort, wo Sprecher weit verstreat leben (vgl. dazu
Hoarmann 2002b: 34-38),

5.5 Bedrohte Sprachen und ihre Revitalisierung

Fir die Stellung von Minderheitensprachen in der sprachpolitischen Diskus
sion ist die Ausgangsiiberlegung entscheidend, dass der Verlust einer Spra-
che und deren mogliches Aussterben bedauernswert sind und durch sprach-
politische Malinahmen nach Moglichkeit verhindert werden sollen, Dieser
Gedanke ist nicht unbedingt selbstverstindlich — es sind auch Einstellungen
verbreitet, nach denen Sprachen in nattirlichen Prozessen cben untergehen
und entstehen, oder sogar Metnungen, dass weniger Sprachen etwa die inter-
nationale Kommunikation erleichtern. Auch finden sich immer wieder Uber-
legungen, dass Mehrsprachigkeit in einer Gesellschaft eine Bedrohung ist. Da-
hei gehen derartige Uberlegungen fast immer von Vertretern der Mehrheits.
hevolkerung aus. Diesen sind Zusammenhinge von Sprache und personlicher
Identitit und die Wahrnehmung von Sprache als politischem Schiiissel zur
Verteilung von dkonomischen Ressourcen und Machistrukturen oftmals
unklar. In anderen Fillen werden die Auswirkungen dieser Zusammenhange
sogar im Sinne der Ideologie der Mehrheitsbevolkerung bewusst cingesetzt,
um eine Minderheit zu marginalisieren,
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Somit sollen hier einige Grundiiberlegungen dazu angestellt werden, warum
MaRnahmen zum Schutz von Minderheitensprachen in wissenschaftlichen
sprachpolitischen Diskussionen heute kaum mehr n Frage gestellt werden, Si-
cherlich ist es richtig, dass der Entstehungs- und Wandelprozess von Sprachen
ein grundlegendes Phiinomen der Menschheit ist, das es immer gegeben hat.
Aufierdem ist wichtig, dass es letztlich auf die Sprecher ciner Sprache mn_v.ﬁ
ankommt, ob sie jhre Sprache erhalten wollen oder nicht. Dabei ist etwa die
individuelle Entscheidung von Eltern, eine traditionelle Sprache nicht an ihre
Kinder welterzugeben, sondern aus okonomischen Grilnden vor allem darauf
2 achten, dass diese eine prestigereiche Lingua Franca leenen, nuchvollzieh-
har und zu respektieren.

Saamelaisalueen koulutuskeskus
Sami oahpahusguovddas

m..m.m.a_ mattaattaskuavdas
Saa mvuu'vdskoou'ljemkooskos

Abbildung 11: Beispiel fiir eine aktive Politik von Kleinstsprachen: S..i.ﬂw.:l:.xﬂ
(Firmisch wund drei samische Varietiten) Wegweiser in Inari im finnischen Teil Lapp-
lands.

Dennoch sollte, dhnlich wie in der Debatte (iber dkologische Schaden und das
Aussterben von hestimmten Tier- oder Pllanzenarten, nicht iibersehen werden,
dass das Sprachensterben heute so schnell wie nie in der Geschichte der
Menschheit voranschreitet, Schitzungen gehen davon aus, dass von den aktu-
oll ca. 6,000 noch lebenden Sprachen zum Ende des 21. Jahrhunderts nur noch
zwischen 1096 und 50% iiberlebt haben werden. Auch wenn - wie in Kapitel
4 angedeutet - es keine vollige Deckungsgleichheit von Sprache und einer da-
mit verbundenen Kultur gibt, sich kulturelle und sprachliche Identitiiten ver-
andern und Kulturen such ohne ihre urspriingliche Sprache weiterleben kon-
nen, so wird der Erhalt einer Sprache in vielen Filllen von den Sprechern als
wichtiger Bestandteil (hrer Kultur angesehen. Somit sind qu_._..n::mm.u. ob
eine sprachliche Varietiit erhalten bleiben sollte und ...7 u._.n_z__x,._:;nrn
Anstrengungen dafiir sinnvoll sind, ihnlich zu bewerten wic die Bemilthungen
um den Erhalt der biologischen Artenvielfalt: Jede Verkleinerung der
sprachlichen Vielfalt nimmt der Menschheit einen kleinen Teil ihres r:_:_q..m_.
len Erbes und triigt dazu bei, dass sich das Wissen iiber die Facetten und Mog-
lichkeiten der menschlichen Sprachfahigkeit verringert. Erfahrungen aus der
Praxis zeigen auBBerdem, doss die Kinder oder Enkel der Generation, die eine
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Sprache aus rationalen Grimden® aufgegeben hat, dies oftmals bedauern und
zu einem Zeitpunkt mit Revitalisierungsbemiihungen beginnen, wenn es schon
zu spat 15t oder diese mit grofien Anstrengungen verbunden sind. So ist es
wohl mit Sprachen letztlich so wie mit dem GroBen Panda: Auch wenn dle
Welt sich weiter drehen wiirde, wenn dieser aussterben sollte, gibt es doch nur
wenige Menschen, die Schutzmafinnhmen fiir den Panda fiir vollig tiberfliissig
halten.

AuBerdem spielen beim Aussterben von Sprachen oft soziule und struktu-
relle Benachtelligungen der Sprecher eine entscheidende Rolle. Somit ist die
individuelle Wahl einer anderen Sprache zwar im Einzelfall verstiindlich, diese
ist aber oft nur vin Symptom anderweitiger sozialer Probleme und Un-
gleichheiten, ohne die die Emscheidung der Sprachwahl anders ausfallen
konnte (vgl. in diesem Zusammenhang Kopitel 6 zu Sprachrechten),

5.5.1 Klassifikationen zur Bewertung der Bedrohung einer Varietat

Die wissenschaftliche Beschiftigung mit sprachpolitischen Manahmen zum
Spracherhalt geht oft vom Grad der Bedrohung einer Sprache aus. Dieser wird
oft entsprechend der oben genannten Foktoren beschrieben, die die Stellung
einer Sprache heeinflussen, oder anhand von Sprachdominen analysiert (vgl,
Kapitel 7). Eines der houte einflussreichsten Dokumente in der Bewertung von
bedrohten Sprachen ist der von ciner Unesco-Expertengruppe erarbeitete Re-
port on lLanguage Vitality and Endangerment (Unesco Ad Hoco Expert
Group on Endangered Languages 2003), Darin sind neun entscheidende Fak-
toren herausgearbeitet worden, von denen sechs unmittelbar mit dem Ge-
brauch der Varietit verbunden sind: die Wettergabe der Sprache an die
nichste Generation, die Anzahl der Sprecher in absoluten Zahlen, der Anteil
ter Sprecher an der Gesamtbevilkerung, Verinderungen in der Benutzung der
Sprache in verschiedenen Sprachdomiinen, die Anpassung an neue Sprachdo
manen und Medien sowie die Verfugbarkeit von Materinlien fur den Sprach
unterricht und, falls notwendig, AlphabetisierungsmaBnahmen. Dazu kom-
men zwei Faktoren, die sich auf die Einstellungen bzw, Ideologien zu einer
Sprache beziehen: zum einen seitens der Regierung und anderer offizieller
Stellen (dies schliet den offiziellen Status cimer Sprache ein), zum anderen
seltens der Sprachgemeinschaft selbst, Der neunte Faktor ist schlieBlich dis
Ausmall und die Qualitit der Dokumentation einer Sprache — ein Faktor also,
der von besonderem sprachwissenschaftlichen Interesse ist, Dieser zielt auf die
Bewahrung von Informationen tiber eine Vanetat ab, falls diese im aktiven
Gebrauch aussterben sollte (wobei die Existenz von 2.8, Warterbiichern oder
Grammautiken auch unmittelbar zum Echalt einer Sprache bzw. zu deren Wie-
dererlemnen beitragen kann). Diese Faktoren werden aufl einer sechsteiligen
Skala klassifiziert, die von O (auferst ungunstig) is zu 5 (sehr gunstig) reicht.

Das UNESCO-Modell ergéinzt seit dem Jahr 2003 das zuvor einflussrelchste
Modell der Beschrelbung von Sprachbedrohung, dle achistufige Graded Inter-
generational Disruption Scale (GIDS, Tab, 1) des amerikanischen Sprachwissen
schaftlers Joshua A, Fishman (2001; 466). Der zentrale von Fishman ge-
hrauchte Begriff ist der der Umkehr des Sprachwechsels (Reversing
Language Shift, RLS, vgl. Kapitel 4.2),
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Die Tubelle muss von unten nach oben gelesen werden: Die Stufen 8-5 sind
zuniichst notwendig, um eine Situation herbeizufiihren, in der eine Minderhei-
tensprache in einem diglossischen Verhiiltnis zur jeweiligen dominanten Spra-
che steht. Das heift, dass der bedrohten Sprachie bestimmte Funktionen zuge-
sprochen werden, in denen sie vorrangig benutzt wird, wobei die prestige-
reicheren Dominen der Mehrheitsspruche iiberlassen bleiben. Der obere Tell
(Stufen 4-1) zeigt, wie diese Diglossic zu einem spiteren Zeitpunkt zugunsien
piner Gleichberechtigung der bedrohten Sprache Giberwunden werden kann.
Eine Varietat auf Stufe 8 ist praktisch ausgestorben und muss von Grund auf
rekanstrulert werden, Stufe 1 als Optimum ist erreicht, wenn die Minderheiten-
sprache in praktisch allen Domiinen alleine oder neben der Mehrheltssprache
extsitiert. X-iseh und X-men beziehen sich In dieser Terminologie auf die Min-
derheitensprache und ihre Sprecher, Y-isch und Y-men auf die Mehrheitshevols
kerung. Das Erreichen bzw. Erhalten von Stufe 6, der Weitergnbe der Spraclhe
in den Familien, wird dabei oft als wichtigster Schritt fiir den Spracherhalt bzw.
die Umkehr des Sprachwechsels angesehen,

Stufe | Inhalt

1 Bildungssystem, Wirtschaft, Massenmedien, Behorden auf landes-
weitem Niveau

2 lokale/regionale Massenmedien und Behdrden

3 lokale/regionale (dh. nicht auf die wnmittelbare Nachbarsehafl
bezogene) Wirtschaft sowoh! innerhalb als auBerhalb der ethno-
linguistischen Gemeinschaft (mit X-men und Y-men)

4b Bifentliche Schulen fiir X-ische Kinder, die Unterricht mit X-isch
als Unterrichissprache anbieten, die jedoch weitgehend unter Y-
ischer Kontrolle sind

4a Schulen anstelle von Regelschulen, dic weitgehend unter X-ischer
Kontrolle sind

iL RLS um Diglossie zu itberwinden, nachdem diese zuvor erreicht wirde
5 Schulen zur Alphabetisierung fiir junge und alte Sprecher, zusatz-
lich zu Regelschulen

6 Weitergabe von einer Generation zur nachsten, die aufl einer de-
mographischen Konzentration der Sprecher zu Hause, in den Fa-
milien, in der Nachbarschaft und in der Gemeinde beruhn

7 Benutzung von X-isch in spezifischen kulturellen Situationen, die
in erster Linie von der alteren Generation der Sprachgemein-
schaft durchgefithnt werden

8 Rekonstruktion von X-isch und Erwerb von X-isch durch Erwach
sene zur Umkehr des Sprachwandels

L RLS um Diglossie zu erreichen (nachdem zuvor notwendige ideologi-

sche Fragen geklirt wurden)

Tabelle 1: GIDS (Fishman).

GIDS findet auch heute noch als Anhaltspunkt fiir die Bewertung der funktio-
nalen Verbreitung einer Sprache Anwendung und ist damit verbunden mit der
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Frage, wo Sprachpolitik ansetzen sollte. Es darf allerdings nicht libersehen
werden, dass GIDS bisweilen massiv kritisiert worden ist (vgl. fir einen
Uberblick der Kritik an GIDS Darquennes 2007: 64-68). Zum cinen suggeriert
es eine lineare Entwicklung, die oft nicht mit der Realitat tibereinstimmit, zu-
mal sich die zu ,erobermden” Sprachdominen nicht immer klar voneinander
abgrenzen lassen. AuRerdem verbindet es Sprachen ausschlieBlich mit einer
bestimmten, zumeist ethnisch definierten Gemeinschaft, Dabei Gbersieht es
aber die heute stirker beriicksichtigte Tendenz, dass in mehrsprachigen Ge-
sellschaften auch Menschen mit einer ethnisch andersartigen Familienge-
schichte eine Minderheitensprache lernen konnen und viele Menschen auf
cine Weise mehrsprachig sind, die eine eindeutige Zuordnung zu einer be-
stimmten Sprechergruppe nicht zulassen - sei es van Geburt an oder durch
Spracherwerb im Jugendlichen- oder Erwichsenenalter. SchlieBlich geht dem
Modell mit seiner Detonung von Stufe 6 vin Familienbild voraus, das heute
vielerorts nicht mehr der Realitit entspricht,

Eine Moglichkeit, die Schwiachen von GIDS zu iiberwinden, findet sich in
dem wesentlich dynamischeren Katharinenrad® ( Catherine Wheel”, Stru-
bell 1999), Dieses geht von einer gegenseitigen Beeinflussung mehrerer
Faktoren aus, die sich in ciner Art perpetuum mobile gegenseitig am Laufen
halten und verstarken. Verstiirktes Lernen einer Sprache fithrt danach zu mehr
informellem Gebrauch der Spriche, dieser zu einer erhohten Nachfrage noach
Dienstleistungen in der Sprache. Wenn dieser durch cin vergrisBertes Angebot
entsprochen wird und die Sprache in mehr Situationen gebraucht wird, setat
sich dic Erkenntnis durch, dass die Sprache notwendig ist, was wiederum zu
elner erhihten Lernmotivation and einem stirkeren Lernen fihrt, Dadurch
setzt sich das Rad wieder ,nea in Bewegung®. Auch in Bezug auf dieses Modell
kann allerdings kritisiert werden, dass es sich um eine idealtypische Darstel-
lung handelt und keinesfalls sicher ist, dass die jeweiligen Faktoren einander
so bedingen wie vorgesehen,

Nachdem GIDS fiber fast zwei Jahrzehnte hinweg von vielen Wissenschaft-
lern in der Bewertung individueller Situationen gebraucht, andererseits aber
auch immer wieder kritisiert wurde, wurde 2010 das aul der Grundlage von
GINS entwickelie erweiterte GIDS* (Expanded GIDS, EGIDS), vorgestellt (vgl,
lewis/Simony/Fennig 2013,  siehe  auch  hetp://www.ethnologue.com/
about/language-status). Der Ansatz ist dhnlich wie ber GIDS, erweitert den
Varginger aber aul 13 Abstufungen, darunter nicht nur fiir unterschiedliche
Stufen der Bedrohung, sondern am oberen Ende auch fiir internationale Funk-
lionen einer Sprache. AuBBerdem werden - Ghnlich wie etwa im Atias bedroh-
ter Sprachen der UNESCO - Namen fiir die Stufen hinzugefiigt, die die gesell-
schaftliche Rolle der jeweiligen Varietit sehr viel deutlicher machen,
Zusitzlich diskutieren die Autoren, dass viele Sprachen zwar im Riickgang
begriffen sind, heute in zunehmendem MaBe Sprachen aber auch aktiv
revitalisiert werden, was Anderungen in den Benennungen der Kategorien
zur Folge haben muss (2.8, in Swfe 7 von shifting” zu revitalized"). Auch
fiir EGIDS gilt, dass es cine idealtypische Darstellung ist; in der Realitiit gibt
es kaum derartig lineare Entwicklungen.
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international

(internationaf)

Die Sprache ist international im Handel, im
Wissensaustausch und in der Politik verbreitet.

national
(nationaf)

Die Sprache wird im Bildungsbereich, im Ar-
beltsleben, in Massenmedien und in der Regie-
rung auf nationaler Ebene gebraucht.

regional
(provincial)

Die Sprache wird im Bildungsbereich, im Ar-
beitsleben, in Massenmedien und In der Regie-
rung auf der Ebene wichtiger Untercinheiten
einer Nation gebraucht.

zur Kommuni-
kation zwischen
Gruppen unter-
schied], Mutter-
sprache (wider
communication)

Die Sprache wird im Arbeltsleben und in Mas-
senmedien gebraucht, um sprachliche Unter-
schiede in ciner Region zu {iberbriicken, ohne
dass sie offizicllen Status hat.

im Bildungssek-
tor
(educational)

Die Sprache ist in lebhaftem Gebrauch, sie ist
standardisiert und hat eine Literatur, sie wird
durch ein breites System an offiziell unterstiitz.
ten Bildungseinrichtungen gefordert.

in der Entwick-

Die Sprache ist in lebhaftem Gebrauch, es gibr

lung Literatur in einer standardisierten Form, die je-

(developing) doch nur von wenigen gebraucht wird, so dass
keine Nachhaltigkeit erzeugt wird.

lebhaft Die Sprache wird in mundlicher Kommunika-

(vigorous) tion in allen Generationen gebraucht und die
Situation ist nachhaltig, N

bedroht Die Sprache wird in mindlicher Kommunika-

(threatened) tion in allen Generationen gebraucht, aber die
Zahl der Sprachbenutzer geht zuriick,

im Wechsel Die Elterngeneration gebraucht die Sprache,

(shifting) gibt sie aber nicht an die Kinder weiter. N

| dem Untergang

Die einzigen verbleibenden aktiven Benutzer

geweiht der Sprache geharen zur Grolielterngeneration
(moribund) oder sind noch ilter,
fast ausgestor- Die einzigen verbleibenden Benutzer der Spra-
ben che gehdren zur GroBelterngeneration oder
(nearty extinct) sind noch dlter und haben kaum Maoglichkei-
ten, die Sprache zu nutzen. —|
schlafend Die Sprache dient als Erinnerung an die Gber-
(dormant) lieferte Identitit einer Gemeinschaft, aber nie-
g, mand hat mehr als rudimentire Kompetenz,
Ehs die gelegentlich symbolisch gebraucht wird.
10 | ausgestorben Die Sprache wird nicht mehr gebraucht, nie-
(extinct) mand verbindet damit eine ethnische Identitit.

Tabelle 2: EGIDS (hitp://www.ethnologue.conm/about/language-statis).
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5.5.2 Faktoren, die zum Erhalt oder Verlust von Minderheitensprachen
beitragen

Neben diesen katalogartigen Uberlegungen soll in der Folge noch eine Reihe
von Faktoren angesprochen werden, die den Sprachtod bzw. -erhalt in unter-
schiedlichen Situationen beeinflussen kiinnen, Dazu gehort etwa die Hloyali-
tiit zur eigenen Sprache (vgl. dazu etwa Kramer 1990), also negative Bewer-
tungen, die oft maBgeblich durch eine aktive Unterdriickung seitens der
Mehrheitshevolkerung verursacht und durch wirtschaftliche Grinde verstarkt
werden. Insbesondere in Dentschland gibt es jedoch auch Autoren, die elne
vermeintliche Hloyalitit auch zu einer Mehrheitssprache wie der deutschen
Sprache beklagen, etwa im Hinblick auf die Akzeptanz und Verbreitung von
Anglizismen.

Ahnlich der Ioyalitat, aber mehr mit Betonung der sozialen denn der in-
dividuellen Komponente, ist das Konzept der dislocation (vgl. z.B. Fishman
1991 oder Johnstone 1994: 6-7). Diese Entfremdung eines Individuums von
seiner Sprache kann demographisch oder physisch geographisch sein (etwa
durch Kriege, Naturkatastrophen oder die Urbanisierung einer Lindlichen Be
villkerung), sozial {etwa wenn Sprecher einer Minderheitensprache sozial und
okanomisch weniger erfolgreich sind als Sprecher der Mehrheitssprache) oder
kulturell (durch Modemisierung oder die Demokratisierung von traditionellen
Lebensweisen, die den Zusammenhalt einer Sprachgemeinschalt gefilirden),

In seiner Einfiihrung 2u einer Sammlung von Fallstudien aus dem Jahr
2001, die in vielerlel Hinsichr als Zusammenfassung einer jahrzehnielangen
Beschiiftigung mit Minderheitensprachen gelesen werden kann, identifiziert
Fishman (20015 21) fiinf Hauptgriinde fiir erfolglose sprachpolitische
MaBnahmen zum Spracherhalt:

* Ein Kulturverlust beschleunigt den Identitiitswechsel — die Sprache wird
weniger wichtig fiir die Sprecher;

* die traditionelle Sprache wird als unmodern, rickstindig oder uncool”
angeschen;

* die bedrohite Sprache hat keine Funktionen, die nicht auch von der domi-
nanten Sprache erfiillt werden (konnen);

* MaBinalmen zum Spracherhalt werden entweder nur von aben® oder nur
Wwon unten” durchgefiihit, ohne dass beide Seiten an einem Strang zichen;

* Spracherhult wird (von der Mehrheits- und/oder der Minderheitsbevislke-
rung) als Gefahr fur die¢ Einheit der Nation angesehen und mit (vermeint-
lichen oder realen) separatistischen Tendenzen verbunden.

AuBerdem nennt Fishman (2001h: 452-457) fiinf hiiufig vorkommende ide-
ologische Faktoren, dic die oben genannten ergiinzen:

* Spracherhalt oder die Betonung kultureller und ethnischer Besonderheiten
werden als Luxus angesehen, die dem wirtschaftlichen Erfalg (von Indivi-
duen oder einer ganzen Volkswirtschaft) entgegenstehen;

* Sprachtod wird als etwas betrachiet, das einfach passiert”, al§ ein norma-
ler Prozess, der nicht aufgehalten werden kann;
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* MaBnahmen zum Spracherhalt werden mit zivilem Ungehorsam und Auf-
rulr verbunden und deshalb abgelchnt, weil sie die eingespielien gesell-
schaftlichen Regeln bedrohen;

» Selbsthestimmung oder Autonomie sub-staatlicher Einheiten wird als Be-
drohung wahrgenommen;

*  es dominiert die Ideologic ,ein Land-eine Sprache®.

Auf dhnliche Weise hiilt auch Crystal (2000: 130) sechs Faktoren fur entschei-
dend fiir die erfolgreiche Revitalisicrung bzw. den Spracherhalt:

* Die Sprecher der Minderheitensprache sollten in der Mehrheitsbevilke-
rung ein gewisses Prestige geniefen bzw. dieses Prestige muss erhoht wer-
den;

« der Wohlstand der Sprecher (auch im Verhaltnis zur Mehrheitsbevolke-
rung) sollte ausreichend hoch sein, damit der Skonamische Druck zum
Wechsel zur Mehrheitssprache gering gehalten wird:

* inder Mehrheitsbevalkerung muss ein Bewusstsein fiir das Recht existieren
bzw. geschaffen werden, (sprachlich) anders zu sein sowie der Willen, die-
ser Andersartigkeit einen Platz in der Gesellschaft einzuriiumen;

« die Minderheitensprache muss im Bildungssystem priisent sein;

« die Minderheitensprache sollte das gleiche Nivenu an Kodifikation (d.h.
Standardisierung und Ausbau) wie die Mehrheitssprache haben;

+ Zugang zu moderner Technologie sollte in gleichem Mafle vorliegen wie
fiir die dominante Sprache.

In jingster Zeit sind schlieRlich einige Ansiitze hinzugekommen, die versu-
chen, die bisherige Literatur zur Bewertung der Situation einer Minderheiten-
sprache zu crgiinzen, Bei Karan (2011) stehen Motivationen und der wahr-
genommene bzw. vermutete Nutzen eines Sprachwechsels im Vorder-
grund. Ehala (2011) dagegen fasst verschiedene Modelle zusammen timd pos-
tuliert vier Hauptfoktoren, die fir den Spracherhalt bzw. ~wechse| entschel-
dend sind: die Stiirke einer Gruppe in ihrer Selbstwahrmehmung, das Ver-
trauen bzw. die Ablehnung der Mehrheitsbevalkerung (interethnic
discordance), die Frage, ob eher utilitaristische bzw. praktische oder eher
emotionale bzw. traditionalistische Erwiigungen dominieren, sowie die kul-
turelle Distanz zu ciner anderen (Mehrheits-)gruppe. Diese Fnktoren ent-
scheiden zusammen dariiber, ob eine Gruppe eher in einem Jkalten® oder in
cinem Jheien® Modus operiert, d.h. ob sie sich aktiv gegen cine kulturelle
Anpassung wehrt oder diese passiv hinnimmt. Ehala betont dubei ausdriick-
lich, dass die Faktoren (bzw. ihre Wahrnehmung) sich von gesellschaftlichen
und politischen Gruppen beginflussen lassen.

Gemeinsam ist diesen Modellen vor allem, dass sie nicht nur eine Rethe
von Faktoren auflisten, die dem Spracherhalt forderlich sein konnen, sondern
dass sie vor allem weitergehende sozinle und psychologische bzw. kogni-
tive Prozesse in ciner Gesellschaft berilcksichtigen. Dies gilt auch fiir das Eu-
ropean Language Vitolity Barometer (EulaViliar), das im Rohmen des ELDIA-
Projektes zur Vitalitiit finno-ugrischer Sprachen in Europa entwickelt wurde
(vgl. Spiliopouiou Akermark et al. 2013). Auch wenn die Autorinnen betonen,
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dass dieses Tool nur den aktuellen Zustand beschreibt, nicht jedoch Zukunfis-
prognosen tiber den Spracherhalt erlaubt, ist es eine gute Moglichkeit zur Dar-
stellung und Bewertung der ethnolinguistischen Vitalitdt einer Varietdr,

Auf der Basis von Fragebogen, die durch eine reprisentative Gruppe von
Informanten (Sprach- und Sozialwissenschaftler sowie Mitglieder der Sprachge-
meinschaft mit ausreichend Verstindnis fiir gesellschaftliche und sprachpoliti-
sche Prozesse) ausgefiillt werden, wird die Situation einer Sprache auf einer
Skala von 0-4 bewertet. Dabei werden zum einen die Priisenz in verschiedenen
Damiinen (Medien, Gesetzgebung, Bildung, sonstiger Sprachgebrauch),
zum anderen die Fihigkeiten, Gelegenheiten, der Wunsch zum Sprachge-
brauch sowie verfiigbare Sprachprodukte beurteilt. Als Ergebnis dieser vier
mal vier Faktoren, fiir die jeweils ein Wert zwischen 0 und 4 bestimmi wird,
ergibt sich ein graphisches Modell, das vor aliem den Vergleich von Varietaten
in Hinblick auf Starken und Schwiichen ermoglicht. Letatere kinnen dann An-
haltspunkte fiir einen sprachpolitischen Eingriff geben (vgl. Abbildung 12 mit
der Situation des Karelischen in Finnland als Beispiel).
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Abbildung 12: Das EuLaViBar-Modell fiir das Kareltsche in Finnland.

Insgesamt sind diese Modelle so zu verstehen, dass sie sich gegenseitig ergin
zen bzw. als unterschiedliche Ansitze zur Losung derselben Fragesiellung be

trachtet werden konnen. Es liegt auf der Hond, dass die genannten Faktoren
ineinander iibergehen und letzdich in jedem Fall individuelle Griinde dafur
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entscheidend sind, welche Rolle eine Minderheitensprache in einer Gesell-
schaft spielt, ob diese erhalten wird und ob sprachpolitische Regelungen und
Initiativen existieren, die dies fordern. Dennoch geben die genannten Griinde
Anhaltspunkte dafiir, warum Sprachen erhalten bzw, revitalisiert werden kon.
nen oder nicht. Bei der Analyse, aber auch der Ausarbeitung von praktischen
sprachpolitischen MaBnahmen kinnen diese somit bei der Entscheidung hel-
fen, an welchen Stellen eine gezielte Sprachpolitik sinnvaoll erscheinen kann.
Gleichzeitig ist bemerkenswert, doss sich hier auch das sprachpolitische
Grundmodell von Spolsky (Kapitel 3) wiederspiegelt: Die Betonung von Ein-
stellungen oder Ideologien zu Sprache(n) ist hier ebenso prominent vertreten
wie das cigentliche Sprachverhalten und das sprachpolitische Eingreifen un-
terschiedlichster Akteursgruppen.

SchlieBlich muss an dieser Stelle betant werden, dass die Analyse von Fak-
toren, die in der Minderheitensprachpolltik eine Rolle spielen baw, Vorausset-
zungen fiir diese sind, sowohl synchron als auch kontrastiv diachron cinge-
setz) werden konnen, Eine Situation kann also entweder zu einem bestimmiten
Zeitpunkt analysiert werden, oder es kann eine Entwicklung {iber einen be-
stimmiten Zeitraum hin dargestellt werden, um durch eine Gegenliberstellung
auch die Auswirkungen sprachpolitischer MaBnahmen im Sinne cines Vorher-
nachher-Vergleiches zu veranschaulichen,

ZUSAMMENFASSUNG:

Minderheitensprachen sind ein Bestandteil der Sprachpolitik, der in fast
allen Lindern eine wichtige Rolle spielt. Sprachliche Minderheiten sind
nicht nur nummerisch, sondern auch soziookonomisch definiert und kén-
nen sich In Bezug auf den Status ihrer Sprache statusstark unterscheiden,
etwa in Hinsicht darauf, ob ihre Sprache in einem anderen Land die Nati-
onalsprache ist.

Eine Reihe von theoretischen Ansitzen versucht die Gefihrdung und die
Perspektiven einer Sprache zu bewerten; darunter sind insbesondere das
GIDS (Fishman 1991), das zum EGIDS (Lewis et al. 2013) weiterentwickelt
wurde, sowie das Modell der Unesco (2003) besonders einflussreich. Zu
den zahlreichen Griintlen fiir den Spracherhalt bzw. -verlust gehren paoli- |
tische, 6konomische, psychologische und demographische Faktoren, |

Verstandnis- und Diskussionsiragen:

1. Welche Typen von Minderheiten und von Minderheitensprachen kinnen
unterschivden werden?

2, Warum sind gerade Minderheitensprachen ein so hiiufiger Bereich der
Sprachpolitik?

3. Nennen Sie Griinde, die fiir den Erhalt bzw. das Verschwinden einer be-
drohten Sprache entscheidend sein kéinnen,

4, In der Forschung zur Minderheitensprachpolitik wird zumeist unterstellt,
dass der Erhalt einer Minderheitensprache ein wiinschenswertes Ziel ist.
Welche Griinde sprechen dafiir? Sind Sie mit dieser Grundeinstellung ein-
verstanden oder gibt es Situationen, in denen eine Minderheitensprache
Threr Ansicht nach nicht gefardert werden sollte?
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5. Vergleichen Sie die verschiedenen Ansitze der Bewertung der ethnolin-
guistischen Vitalitit (GIDS, Unesco-Bericht, EGIDS, EuLaViBar), Was sind
Vor- und Nachteile? Wenden Sie die Ansitze auf die Bewertung einer
Thnen bekannten Sprache an (dies kann eine Minderheiten- oder eine
Mehrheitssprache sein), Finden Sie diese Ansiitze praktikabel?
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